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Die neue BEHG-Carbon-Leakage-Verordnung BECV liegt vor
— EUA-Verleihungen in Polen und Regeluntreue in Rumanien

Der am 01.01.2021 begonnene nationale
Emissionshandel verpflichtet alle Unternehmen,
fur die Emissionen der von ihnen in Verkehr
gebrachten Brennstoffe Emissionszertifikate zu
kaufen. Die durch den Erwerb von Zertifikaten
entstehenden Kosten walzen Inverkehrbringer wie
z. B. Stadtwerke an ihre Tarifkunden ab und eben
auch an ihre Industriekunden.

Da diese in vielen Fallen auch im internationalen
Wettbewerb stehen, konnen zusatzliche Kosten-
belastungen nicht ohne weiteres an deren Kunden
weitergegeben werden, sofern die auslandische
Konkurrenz nicht auch eine CO2-Bepreisung hat.
Kommt es nun infolgedessen zu Produktions-
verlagerungen von Deutschland in das Ausland,
wo solche Kostenbelastungen nicht vorgesehen
sind, so wird von Carbon Leakage (CL)
gesprochen. CL fuhrt also dazu, dass die
Emissionen nicht mehr in Deutschland, sondern
woanders entstehen und damit eine Klima-
schutzwirkung ausbleibt.

Wer sich jedoch in unserem Emissionsbrief 06-
2021 mehr fur die kaum glaublichen Vorgéange aus
dem europaischen Emissionshandel interessiert,
dem sei Teil 3 unserer Serie zur Pleitewelle und
Integritat des EU-ETS empfohlen.

Hierbei gehen wir zun&chst auf das wieder
aufgetauchte Schreckgespenst der Verleihung von
EUA Zertifikaten ein und schauen uns dann
Anlagenbetreiber in Rumanien und Bulgarien an,
die entweder aus vélliger Unfahigkeit gegen alle
Regeln verstoBen oder sich vielleicht absichtlich
jeder Kontrolle entziehen, um finanzielle Vorteile
zu erlangen.

In jedem Falle scheint es so, dass diese Betreiber
ganz offensichtlich vom jeweiligen Staat gestutzt
und geschutzt werden, um nicht durch hohe
Strafen aus dem Markt gefegt zu werden.

Die BEHG-Carbon-Leakage-Verordnung — BECV
Im § 11 Absatz 3 BEHG st festgehalten, dass die
Vermeidung von Carbon Leakage im Rahmen einer
Rechtsverordnung geregelt wird. Nachdem bereits im
Herbst 2020 ein Eckpunktepapier zum Thema Carbon
Leakage verdffentlicht wurde, lag seit Mitte
Dezember 2020 der Referentenentwurf der
»Verordnung iiber Maflnahmen zur Vermeidung von
Carbon Leakage durch den nationalen
Brennstoffemissionshandel“ vor. Dieser Entwurf
wurde nach Rickmeldung durch die Wirtschafts-,
Umwelt- und Energieverbande und der Abstimmung
der Bundesministerien untereinander an einigen
Stellen Anderungen unterzogen und am 31.03.2021
von der Bundesregierung final beschlossen. Bevor die
Verordnung rechtswirksam werden kann, bedarf sie
jedoch noch zum einen der Zustimmung des
Bundestages und zum anderen missen die in der
Verordnung festgelegten Beihilfen durch die
Européaische Kommission genehmigt werden.

Das im Entwurf zur BECV angelegte Beihilfesystem
orientiert  sich  stark am  Carbon-Leakage-
Schutzsystem des verpflichtenden europdischen
Emissionshandels, dem EU-ETS. Dies macht insofern
Sinn, da auf lange Sicht eine Zusammenfiihrung des
nEHS mit dem EU-ETS angedacht ist. Einem
Unternehmen, das sich einem Carbon Leakage Risiko
im nEHS ausgesetzt sieht, wird unter folgenden
Bedingungen eine Beihilfe gewéhrt:

a) Das Unternehmen muss einem beihilfeberechtigten
Sektor zuzuordnen sein.

b) Die Emissionsintensitdt des Unternehmens muss eine
bestimmte Mindestschwelle Gberschreiten.

c) Das Unternehmen muss entsprechende Gegen-
leistungen wie die Implementierung eines zertifizierten
Emissions- oder Umweltmanagementsystems bzw. die
Investition in  KlimaschutzmaRnahmen vorweisen
kénnen.



Es sind anscheinend wieder einmal hohe Hirden zu
tiberwinden, um letztendlich in den Genuss von
Kompensationszahlungen zu kommen. Wahrend im
finalen Verordnungsentwurf keine Unternehmens-
zahlen mehr genannt  werden,  wird im
Referentenentwurf erwéhnt, dass auf Basis der
festgelegten Regularien (die zum finalen Entwurf
etwas abweichen) davon ausgegangen wird, dass
1.500 bis 2.000 Unternehmen einen Anspruch auf
Beihilfe haben werden. Der Gesetzgeber weist jedoch
ebenfalls darauf hin, dass auch bei Vorliegen aller
Voraussetzungen die beantragten Beihilfen nur dann
gewahrt  werden, wenn die erforderlichen
Haushaltsmittel zur Verfligung stehen. Nimmt der
Gesetzgeber letztendlich nicht gentigend Geld Uber
die VerduRerungen von Emissionszertifikaten ein, um
die beihilfeberechtigten Unternehmen in angedachter
Hohe zu kompensieren, werden die Beihilfen
entsprechend gekurzt.

Im Folgenden werden nun die oben aufgefuhrten
Bedingungen (a) — (c) naher beleuchtet.

Voraussetzungen fur Carbon Leakage Risiko

(1) Sektorzuordnung

Ein Unternehmen ist beihilfeberechtigt, wenn es
einem der im Anhang (Tabelle 1 und Tabelle 2) der
BECV aufgefiihrten Sektoren oder Teilsektoren
zuzuordnen ist. Die  Sektorenliste  entspricht
abgesehen von minimalen Anderungen der Carbon
Leakage Liste im EU-ETS. Eine Erweiterung der
Liste um zuséatzliche Sektoren kann dann erfolgen,
sofern weitere Sektoren die in Abschnitt 6 BECV
geschilderten quantitativen oder qualitativen Kriterien
erfillen. Fir die Zuordnung eines Unternehmens zu
einem  Sektor ist der letzte Tag eines
Abrechnungsjahres mafgeblich.

Das quantitativn malRgebende  Kriterium  zur
Feststellung eines Carbon Leakage Risikos ist wie im
EU-ETS das Produkt aus Handelsintensitat des
Sektors und Emissionsintensitat des Sektors. Liegt der
Durchschnitt dieses Werts aus dem zweiten bis
vierten Jahr vor Antragstellung Gber 0,2 wird der
Sektor gem. 8 20 BECV nachtraglich auf die Carbon
Leakage Liste gesetzt. Jedoch haben auch Sektoren,
die lediglich einen Wert uber 0,1 vorweisen kénnen
oder deren Emissionsintensitat den Wert von 1,0 kg
CO2 pro Euro Bruttowertschopfung Ubersteigt,
Chancen, in die Liste aufgenommen zu werden, wenn
gewisse qualitative  Kriterien wie technische
Maoglichkeiten Emissionen Zu reduzieren,
Marktbedingungen oder Gewinnspannen erfillt sind.

(2) Unternehmensbezogene Mindestschwelle
Ist ein Unternehmen einem der beihilfeberechtigten
Sektoren zuzuordnen, ist dies jedoch nur in den

Jahren 2021 und 2022 mit der Beihilfeberechtigung
des Unternehmens gleichzusetzen. Ab dem Jahr 2023
wird zusatzlich ein unternehmensbezogener Ansatz
verfolgt. Dieser fulhrt dazu, dass einem Unternehmen
gem. 8 7 BECV nur noch dann Beihilfe gewéhrt wird,
wenn die Emissionsintensitdt des Unternehmens
nachweislich  eine  bestimmte  Mindestschwelle
Ubersteigt.

In den Tabellen des Anhangs der BECV sind den
Sektoren der Carbon Leakage Liste Emissions-
intensitaten und Kompensationsgrade zugewiesen.

Setor | Sektorbezeichnung Emissions- | Kompensa-
intensitdt | tionsgrad

2351 Herstellung von Zement 289 95%

1741 Herstellung von Holz- und Zellstoff 09 80%

24.20 Herstellung von Stahlrohren, Rehrform-, Rohrverschluss- | 0,19 65%
und Rohrverbindungsstiicken aus Stahl

Beispielhafter Auszug aus BEHG Carbon Leakage Liste

Fur Sektoren mit einem Kompensationsgrad zwischen
65 % und 90 % gilt:

> Voraussetzung fir die Anwendung des Kompen-
sationsgrads ist, dass die unternehmenshezogene
Emissionsintensitdt ~ mindestens 10 %  der
angegebenen  Emissionsintensitdt des  Sektors
ausmacht.

Fur Sektoren mit einer vergleichsweise hohen
Emissionsintensitat, die einen Kompensationsgrad
von 95 % zugewiesen bekommen, gilt:

»  Voraussetzung fur die Anwendung des Kompen-
sationsgrads ist, dass die unternehmensbezogene
Emissionsintensitat mindestens 1,8 kg CO2 je Euro
Bruttowertschdpfung des Unternehmens betragt.

Unterschreitet ein antragstellendes Unternehmen den
je nach festgelegtem Kompensationsgrad maligeb-
lichen Schwellenwert, betragt der Kompensationsgrad
stets immer noch 60 %.

Stellt sich nun noch die Frage, wie denn die
Emissionsintensitdt eines Unternehmens ermittelt
wird. Dies erfolgt folgendermalien:

» unternehmensbezogene Emissionsintensitit =
(beihilfefahige Brennstof fmenge *
Emissionsfaktor) (in kg C02)/
Bruttowertschopfung (in EUR)

Wie sich die beihilfefahige Brennstoffmenge ergibt,
wird im weiteren Verlauf des Textes erlautert.
Welcher Emissionsfaktor anzuwenden ist, ist in 8 7
BEHG bzw. Anlage 1 Teil 4 EBeV 2022 geregelt.



(3) Beihilfe im Gegenzug fur Klimaschutz-
maflnahmen

Keine Leistung ohne Gegenleistung. So handhabt es
auch der Gesetzgeber bei der Beihilfeberechtigung,
zumindest ab dem Jahr 2023. In den § 10 bis § 12
BECV st geregelt, welche Gegenleistungen ein
Unternehmen erbringen muss, damit sich die
Erfullung der oben beschriebenen Bedingungen (1)
und 2 auch tatséchlich in einer
Kompensationszahlung widerspiegelt.

Ab Antrag auf Beihilfe fir das Jahr 2023 hat jedes
beihilfeberechtigte Unternehmen nachzuweisen, dass
es ein Energiemanagementsystem_nach ISO 50001
oder ein Umweltmanagementsystem nach EMAS
(Eco-Management and Audit Scheme) betreibt. Fur
weniger energieintensive Unternehmen, die in den
drei Kalenderjahren vor dem Abrechnungsjahr im
Durchschnitt weniger als 10 GWh fossiler Brennstoffe
verbraucht haben, reicht ab 2023 der Betrieb eines
nicht zertifizierten Energiemanagementsystems nach
ISO 50005 oder die Mitgliedschaft in einem bei der
Deutschen Energieagentur GmbH angemeldeten
Energieeffizienz- und Klimaschutznetzwerk.

Weiterhin besteht fiir die Unternehmen ebenfalls ab
dem Abrechnungsjahr 2023 die Pflicht nachzuweisen,
dass im Abrechnungsjahr in Mallnahmen zur
Verbesserung der Energieeffizienz investiert wurde.
Die getatigte Investitionssumme ohne Beriick-
sichtigung von Fordermitteln Dritter muss in den
Abrechnungsjahren 2023 und 2024 mindestens 50 %
und ab dem Abrechnungsjahr 2025 mindestens 80 %
des dem Unternehmen gewahrten Beihilfebetrags fur
das dem Abrechnungsjahr vorangegangenen Jahres
entsprechen. Konnten im Rahmen des verpflichtenden
Energiemanagementsystems des Unternehmens keine
wirtschaftlich durchfiihrbaren MaRnahmen
identifiziert werden, erhdlt das Unternehmen die
Beihilfe, ohne im Abrechnungsjahr Investitionen
getétigt zu haben.

Als Alternative zu EffizienzverbesserungsmalRnahmen
steht es dem Unternehmen frei, in Mallnahmen zur
Dekarbonisierung des Produktionsprozesses zu
investieren.  Anerkannt  werden  nur  solche
MaRnahmen, mit deren Hilfe es gelingt, den
Emissionswert der hergestellten Produkte unter den
im EU-ETS angewendeten jeweiligen Produkt-
Benchmark zu bringen.

Antrdage auf Beihilfe sind gem. § 13 BECV in dem
Zeitraum 2021 bis 2030 immer zum 30. Juni des auf
das Abrechnungsjahr folgenden Kalenderjahres bei
der DEHSt zu stellen. Die erstmalige Antragstellung
hat somit zum 30.06.2022 zu erfolgen.

Berechnung des Beihilfebetrags

In 8 8 und § 9 BECV st beschrieben, wie der
Beihilfebetrag letztendlich ermittelt wird.

Der Beihilfebetrag wird fur das jeweilige
Abrechnungsjahr wie folgt errechnet:

> Beihilfebetrag = mafdgebliche Emissionsmenge *
Kompensationsgrad * BEHG-Festpreis

Der Begriff ,,maf3gebliche Emissionsmenge* definiert
sich wie folgt:

» maflgebliche Emissionsmenge =
beihilfefahige Brennstof fmenge *
Brennstof-Benchmark » H; +
beihilfefahige Warmemenge *
Warme-Benchmark — 150t CO,

Die anzuwendenden Benchmarks entsprechen den
geltenden einheitlichen Brennstoff- bzw. Wérme-
Benchmarks des EU-ETS in der vierten
Handelsperiode 2021-2030. Die Bestimmung des
Beihilfeniveaus durch die 10 % effizientesten
Anlagen einer Branche soll den Anreiz, in
emissionsarmere  Technologien zu investieren,
verstarken. Laut Verordnung ist perspektivisch die
Differenzierung nach mehreren Benchmarks denkbar.
Bei den 150 Tonnen CO2 handelt es sich um einen
gesetzlich definierten Selbstbehalt.

Unter der beihilfefahigen Brennstoffmenge sind nur
die Brennstoffmengen zu verstehen, die auch
tatsachlich im jeweiligen Abrechnungsjahr eine
Abgabepflicht gem. BEHG nach sich ziehen und in
einem rdumlichen oder technischen Zusammenhang
mit dem Produktionsprozess stehen.

Erwéhnenswert ist an dieser Stelle, dass im
Referentenentwurf noch davon ausgegangen wurde,
dass bei der Ermittlung der Beihilfe die aus den
staatlichen Einnahme des nationalen
Emissionshandels finanzierte Absenkung der EEG-
Umlage angerechnet wird (der Anrechnungswert fir
das Jahr 2021 wurde ermittelt mit 1,37 ct/kwh). Im
finalen Entwurf ist allerdings zum Leidwesen der
Umweltverbdnde keine Rede mehr wvon einer
derartigen Anrechnung.

Infobox
CSCF-Faktor ist Null!

Die EU-Kommission hat am 31.05.2021 verkindet, dass
die CSCF die sektoriibergreifende anteilige Kiirzung
auf ,,null” festgesetzt wird. Diese wurde bisher
angewendet, wenn die Gesamtsumme der zuzuteilenden
Zertifikate die Gesamtsumme (inkl. der 3%-Reserve)
Uberschreiten wirde. Damit bleibt es also dabei, dass
eine Kirzung nur aus der Kombination zwischen
Benchmarks auf Basis best- verflighbarer Techniken und
der generellen Verringerung des Budgets um 2,2% pro
Jahr resultieren wird.




Im Teil 3 unserer Serie zur Integritat des EU-ETS
geht es einerseits um die Liquiditatsprobleme von
Anlagenbetreibern und den daraus auch erfolgenden
Konsequenzen und andererseits um die Regeltreue
rund um die Compliance, welche in manchen Landern
scheinbar nicht vorhanden ist, bzw. nicht durchgesetzt
wird.

Das Leihen von Zertifikaten als Hochrisiko-
Ldsung

Einer der ersten bekanntesten Falle einer
Liquiditatskrise im EU-ETS war die Verleihung von
20.000 EUA des Wéarmeversorgers NEC Nysa der
Stadt Nysa (Neil3e) der Gemeinde Opole (Oppeln) in
Polen. Die Stadt mit etwa 58.000 Einwohnern verlieh
im November 2010 die zu diesem Zeitpunkt nicht
bendtigten Zertifikate (Preisniveau von ca. 15 Euro)
mit dem Ziel, diese gegen Zinsen in Form zusatzlicher
Zertifikate Mitte Mérz 2011 zuriick zu erhalten. Ein
entsprechender Vertrag wurde am 26.11.2010 mit
dem Spanplattenhersteller ZPPK Koniecpol S. A. in
der Gemeinde Czgstochowa abgeschlossen.

Dieser in 1953 gegriindete Betrieb ist nach offiziellen
Unternehmensangaben zum Zeitpunkt des

Leihvertrages einer der weltweit groten Produzenten
von MDF Holzfaserplatten fir die Bauwirtschaft

MDF Spanplattenfabrik ZPPK Koniecpol
Czestochowa

Was dem Chef des Warmeversorgers bei
Vertragsunterzeichnung nicht bekannt war, war die
Tatsache, dass Koniecpol in massiven finanziellen
Schwierigkeiten steckte. Koniecpol schuldete dem
Finanzamt in Form von Umsatzsteuern und Steuern
aus Immobilienverkéufen, dem Sozialversicherungs-
trager und sonstigen Unternehmen wie z. B. der
Deutschen Bank mehrere Millionen von Zloty.

Ob das am gleichen Tag von der Deutschen Bank
beantragte Vollstreckungsverfahren dem Schuldner
zuvor bekannt war, konnte schlussendlich dem
Unterzeichner des  Verleihungsvertrages, dem

S. A in

Vorstandsvorsitzenden Robert Bienkowski, in einem
Vorermittlungsverfahren - welches feststellen sollte,
ob eine Strafanklage wegen Betruges offiziell erhoben
werden sollte - nicht bewiesen werden.

Hatte man damals in das EU-Register Einsicht
genommen und erkannt, in welchem gigantischen
Umfang die Unternehmensfilhrung  Zertifikate
verkauft hatte, um ihre Betriebsverluste zu
verschleiern  (oder Geld woanders hin zu
,verwenden™), wire die Einschitzung der
Staatsanwaltschaft Nysa vielleicht ganz anders
ausgefallen.
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Mindestens 365.000 EUA wurden zu Geld gemacht

Im Mai 2012 ist bereits klar gewesen, dass neben rund
210.000 Zertifikaten, die im Zeitraum 2005-2010 zu
Geld gemacht wurden, in den entscheidenden Jahren
2011 und 2012 satte 176.000 EUA zu Preisen um die
18 Euro ebenfalls verkauft wurden. Der Verkauf
brachte rund 3 Mio. Euro ein. Wer da der NutznieRer
war, bleibt eher unklar, weil die Schulden gegentber
staatlichen Behorden dann doch nicht diesen Umfang
einnahmen, also noch viel Geld Ubrig blieb.

Aus Sicht des Kreditgebers Nysa nahm jedenfalls das
Unheil rund 4 Monate spéter seinen Lauf, da das
Unternehmen Koniecpol zum Ablauftermin 15. Marz
2011 erklarte, Uber keinerlei Mittel mehr zu verfiigen.
Die verliehenen Emissionsrechte waren aus der
VollstreckungsmafRnahme - die durch die Deutsche
Bank angestoRen wurde - nicht mehr herauszuldsen.
Der hohe restliche Zertifikatebestand wurde (durch
wen auch immer) verwertet, siehe zuvor.

Der Schaden fur den Wérmeversorger fiel dann noch
etwas grofer aus als zuvor angenommen, da sich
dieser die verlustig gegangenen Zertifikate zu einem
Preis von 17 Euro zur Abgabe April 2011 auch noch
teurer selbst am Markt beschaffen musste.



Die Verleihungsaktivititen und die damit
einhergehenden Risiken nehmen zu

Da das Leihen von Zertifikaten schon damals bei
Preisen um die 15 Euro ein immer bekannter
werdendes Geschaftsmodell war, ist es vollig klar,
dass diese Art von Hochrisiko-Transaktionen bei
Preisen deutlich Uber 40/50 Euro flir so manche
Marktteilnehmer noch  einmal  erheblich an
Attraktivitat gewinnen wird.

Héndler aus dem EU-Ausland wie z. B.
GroRbritannien, Cayman Islands und anderen
Enklaven européischer Lénder versuchen die
finanziell schlechte Situation von Betreibern in
vielerlei Hinsicht zu nutzen, insbesondere auch durch
ein ,,Verleihungsgeschéft“. Da aber nun die Not bei
standig steigenden Preisen kontinuierlich zunimmt,
fangen neben Handlern seit einiger Zeit auch
Anlagenbetreiber untereinander an, sich solcherlei
Geschafte in jeglicher Variation anzubieten.

Hierbei treten Unternehmen des verpflichtenden
Emissionshandels als Kreditnehmer, als Kreditgeber
und auch als konzerninterne Vermittler (mit oder ohne
Gewinnerzielungsabsicht) auf.

Polnische Industrieunternehmen besonders
betroffen

Nur ein Beispiel fir die verschuldete (oder
unverschuldete?) Not polnischer Industriebetriebe ist
der Hilferuf der Watbrzyskie Zaklady Koksownicze
"Victoria" S.A in Walbrzych (Waldenburg) im
Zentrum des niederschlesischen Steinkohlereviers.
Das dortige Unternehmen der Kohle-Koks-Branche
ist nach eigenen Angaben ein ,,Unternehmen mit
groBer Tradition, groBer Erfahrung und grof3en
Erfolgen” und im EU-Register unter der Permit ID
PL-0654-05 zu finden.

VICTORIA

Walbrzyskie Zaklady Koksownicze Vicloria™ SAto firma o System

wielkiej radycii, bogatym doSwiadczeniu i ogromnych 2arzgdzania
osiggniedach 150 9001:2015
Car) wiecel PN 18001 2004

TOVRheinland

CERTYFIKOWANO

VKZV ,, Victoria ““ sucht Verleiher von EUA-Zertifikaten

Das Unternehmen, das ,weltweit filhrend in der
Produktion von speziellem Gielereikoks mit einer
Koérnung > 100 mm* ist, hat offensichtlich entweder
selber ein grofRes Problem oder aber mindestens mit
seinen Lieferanten.

Als am 12. April 2021 der Preis der Zertifikate die
Schwelle von 45 Euro/EUA nach oben durchbrach,
versendete der Vizeprédsident fir Finanzen des
Unternehmens eine Mail an eine unbekannte Anzahl
von Empféangern im polnischen In- und Ausland.

Daily CF1223 04.01.2021 - 29.04.2021 (FFT)
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Mitte Marz durchbrach der Preis die 40-Euro Marke

Das polnische Unternehmen, welches vom TUV-
Rheinland aus Deutschland betreut wird, bat Handler
und andere Marktteilnehmer mit folgenden Worten
um Hilfe:

» Guten Tag!

Als WZKV sind wir daran interessiert, EUA-
Zertifikate der Phase 11 an einen knappen Kunden
zu verleihen, der aufgrund des Mangels an solchen
Zertifikaten gezwungen ist, diese am Markt zu
kaufen oder zu leihen. Die ausgeliehenen Zertifikate
wirden nach der Zuteilung der Phase-1V-Zertifikate
zurlickgegeben werden.

Haben Sie solche Kunden in Ihrem Portfolio? Wenn
ja, laden wir Sie zur Mitarbeit ein. “

Dass man nunmehr als Anlagenbetreiber das Wissen
haben sollte, dass eine Verleihung von Zertifikaten —
auch wegen der Charakteristika des Unionsregisters —
hochrisikovoll ist, diirfte nun klar sein.

Ob man sich nach (ber 10 Jahren schlechter
Erfahrungen auch noch als Héndler an solchen
,»Geschiften” beteiligen muss, bleibt in hodchstem
MaRe zweifelhaft. Dennoch werden derzeit immer
wieder entsprechende Angebote von Handlern mit
Sitz auf den bekannten Steuerinseln und in London —
auch am deutschen Markt - platziert.



Betriebe in Rumanien und Bulgarien fallen
reihenweise um

Schaut man sich die Situation in den Landern
Rumaénien und Bulgarien beziliglich Compliance néher
an und wei3 man den externen Teil des EU-Registers
zu bedienen, so kommt man nach einigen Recherchen
zu der Erkenntnis, dass die Lage etwas differenzierter
Zu betrachten ist.

Zu unterscheiden sind verschiedene Arten von
Unternehmen, die in Schwierigkeiten sind, weil sie

1) sich offensichtlich durch Misswirtschaft und
fehlende Sachkenntnis selbst verschuldet in groRe
Probleme begeben

2) durch Zahlungsausfélle ihrer Kunden keine oder zu
wenig Zertifikate kaufen kénnen

3) durch offensichtliche Spekulation mit Zertifikaten
in selbst verschuldete Zahlungsunfahigkeiten
kommen.

Um die nachfolgend aufgefiihrten Beispiele fir eine
schlechte Compliance zu verstehen, muss man wissen,
dass alle Unternehmen im  verpflichtenden
Emissionshandel durch die EU in Kategorien
eingeteilt werden, die im EU-Register einzusehen
sind.

Dazu zdhlen u. a. insbesondere folgende Kategorien:

- A = Unternehmen kommt punktlich und
vollstandig seinen Verpflichtungen nach

- B = Unternehmen hat keine oder zu wenig
Zertifikate zum 30. April abgegeben. Eine
Sanktion von 100 Euro/t ist féllig

- * = Unternehmen hat seine CO2-Menge des
Vorjahres nicht zum 31. Marz gemeldet hat. Eine
Kontosperrung wird verhéngt

- C = Unternehmen hat auch bis zum 30. April
keine CO2-Menge fir das Vorjahr gemeldet.
Eine Sanktion von 100 Euro/t ist féllig

Schaut man sich in den Registern der osteuropéischen
Lander, insbesondere in Ruménien, Bulgarien und
Polen um, so sind dort wesentlich haufiger VersttRe
der oben aufgefiihrten Art zu finden als in
westeuropdischen L&ndern.

Manchen Betreibern sind die Regeln einfach egal
Eines der besten Beispiele fiir ,,Regeluntreue” und
eventuell fehlende Sachkenntnis ist die bulgarische
Firma Remotex in Rednevo, Permit Code BG-P137.

Remotex-Radnevo EAD ist spezialisiert auf
Reparaturen und die Ersatzteilproduktion, die fir
schwere Bergbau- und Transporttechnik, Energetik,
Maschinenbau, Bergbauindustrie und Metallurgie
vorgesehen sind.

REMOTEX RADNEVO

1 Zavodska, Radnevo,Bulgaria

View Phone Number

HomeCompanyindustrial MachineryConstruction MachineryOther Consti

Remotex-Radnevo EAD specializes in repair and spare part production de
machine building, mining industry and metallurgy and has a capacity fo exi
issued from SGS Itd., which certifies that the Quality Management System

D e e e PP

-

Der Versuch einer Webseite dér Remofex

Wie ein Witz erscheint die Aussage auf der Webseite,
dass man (ber ein von der SGS GmbH ausgestelltes
Zulassungszertifikat verfiige, das bescheinigt, dass
das Qualitatsmanagementsystem den
Qualitatsstandards EN-1SO 9001:2008 entspricht.
Dieses Unternehmen hat es tatsachlich geschafft, in
14 Jahren Emissionshandel grundlich und vollstandig
jedes Jahr gegen eine oder mehrere Regeln zu
verstoRen, wie in der Spalte Compliance Code
unschwer zu erkennen ist.

"D Hame | D EntryDate

BG-
118 REMOTEX P17 2008-11-30 2007 0

Address Information
Main Address  Secondary Address  Postal . coney) atitude Longitude Main Activity

Line Line Code
24-Production of pig iron or
steel

Expiry/Revocation Subsidiary Parent . ol of of
Date undertaking i s Si issi

sirZavodska, 1 3260  Radneve BG

[EU Compliance Information
EUETS . Alowances Verified  Umits  Courmulaive - Cumuiative

- - o Surrendered Verified
Phase in Allocation Emissions Surrendered Units™ EmisSane

Compliance .
Code Options.

2005-2007 2005 History  Details on
2005-2007 2006 History Surrendered
20052007 2007 1655 0 1655 B*  History  Units
20082012 2008 1846 1846 0 1845 E*  History

2008-2012 2008 1882 1254 3100 3100 3100 E*  History Details on
2008-2012 2010 1622 636 636 3736 3736 A*  History Surrendered
20082012 2011 1822 476 476 4212 4212 A* History  Units
20082012 2012 1891 381 381 4593 4593 A+ History

20132020 2013 651 85 0 Not Calculated c* History

20132020 2014 639 0 0 Not Caleulated c* History

20132020 2015 342 0 0 Not Caleulated c*  History

2013-2020 2016 336 38 123 123 123 A*  History Details on
20132020 2017 330 81 81 204 204 A*  History Surrendered
2013-2020 2018 323 74 74 278 278 A+ Histoy ~ Units
20132020 2018 316 0 278 Not Caleulated c* History

20132020 2020 310 Mot 278 Not Calculated C  Histoy

Reported

In 14 Jahren Emissionshandel jedes Jahr VerstoRe

Dabei geht es noch nicht einmal um hohe
Emissionsmengen. Es scheint einfach nur ein anderes
Verstandnis von Recht, Ordnung und
Qualitatsmanagement vorhanden zu sein als bei
Betreibern in Westeuropa. Warum die nationale
Behorde hier bisher offensichtlich nicht einwirkt, ist
auf den ersten Blick nicht erkennbar.

Dann im April 2021 scheint fast so, dass die
Betriebsleitung (vielleicht durch die Recherchen von
Emissionshéndler.com® genervt) beschlossen hat nun
Uberhaupt nicht mehr zu zeigen, wie hoch sich denn
die Verpflichtungen in 14 Jahren aufsummiert haben:
Man gab einfach keinen Emissionsbericht mehr ab
(Not reported).

Ja, so kann man sich naturlich auch aus dem EU-
System davonstehlen. Hdchstwahrscheinlich sogar
ohne irgendwelche Sanktion der nationalen Behorde.



Weitere konkrete Falle im Emissionsbrief 07-2021.

Infobox
Die Service- und Beratungsleistungen von
Emissionshandler.com® flr die neuen
Teilnehmer im nEHS fiir Brennstoffemissionen

a) Erstellung eines Uberwachungsplans/ vereinfachten
Uberwachungsplans gem. BEHG §6 (1)+(2) fiir die
Handelsperiode zwecks Vermeidung einer
Ordnungswidrigkeit gem. BEHG 8§22 (3).

b) Einreichung des Uberwachungsplans gem. BEHG §6
(2) zwecks Vermeidung einer Ordnungswidrigkeit
gem. BEHG §22 (3).

¢) Anderungen des Uberwachungsplanes gem.

BEHG 86 (4).

d) Ermittlung der Emissionen und Erstellung des
Emissionsberichts gem. BEHG 87 (1).

e) Ubergabe des Emissionsberichts und Abstimmung
mit dem Verifizierer gem. BEHG 87 (3).

f) Abgabe des Emissionsberichts zum 31. Juli fur
Vorjahr gem. BEHG 87 (1) zwecks Vermeidung einer
Ordnungswidrigkeit gem. BEHG 8§22 (1) .

g) Hilfestellung bei der Gutschrift zu
Doppelbelastungen gem. BEHG §7 (5) Abgabe der
Emissionszertifikate im Registerkonto zum 31.August
fur Vorjahr gem. BEHG §8.

h) Direkter Verkauf von Emissionszertifikaten als
Alternative zur Teilnahme an ,, diskriminierungs-
freien Auktionen gem. BEHG §10 (3).

i) Flhrung des Registerkontos far den
Inverkehrbringer und Ubernahme der Funktionen
von Konto-bevollméchtigten gem. BEHG 8§12 (2).

j) Hilfestellung bei der Einrichtung eines VPS-Kontos
fur die elektr. Kommunikation gem. BEHG 8§17 (1).

k) Unterstitzung und Begleitungen bei
Behordenprifungen vor Ort gem. BEHG §14 (2) +
822 (3) zwecks Vermeidung Ordnungswidrigkeit
gem. BEHG 8§22 (3).

I) Uberwachungen und Durchfiihrungen von
Anderungsmeldungen gem. BEHG 8§18 (1) + §22 (3)
zwecks Vermeidung Ordnungswidrigkeit

gem. BEHG 8§22 (3) .

§ 22 BEHG: OWi von 50.000 € bis 500.000 €.

= _

M- = -

CO, BEHG-PAKET CO, NEHS-PAKET

Interessierte  betroffene  Unternehmen, die der
Besteuerung des Energiesteuergesetzes unterliegen
bzw. von der Energiesteuer befreit sind und damit
verpflichtend dem neuen BEHG unterliegen, kdénnen
sich flr Fragen zu vorgenannten Services gerne an
wenden an Emissionshéndler.com® unter
behg@ emissionshaendler.com.

Disclaimer

Dieser Emissionsbrief wird von der GEMB mbH
herausgegeben und dient ausschlieRlich  zu
Informationszwecken. Die GEMB mbH gibt weder
juristische noch steuerliche Ratschldge. Sollte dieser
Eindruck entstehen, wird hiermit klargestellt, dass
dies weder beabsichtigt noch gewollt ist.

Die GEMB mbH tbernimmt keine Gewéhr fur die
Richtigkeit und Vollstandigkeit der Informationen
oder ihre Geeignetheit zu einem bestimmten Zweck,
weder ausdrticklich noch stillschweigend Dieser Brief
wird auch nicht mit der Absicht verfasst, dass Leser
eine Investitionsentscheidung, eine Kauf- oder
Verkaufsentscheidung  hinsichtlich  eines  CO2-
Produktes oder Markt- und/oder eine Vertrags-
entscheidungen in jeglicher anderer Hinsicht tétigen.
Alle hier gezeigten Preiskurven basieren auf Daten
der ICE-London, generiert aus einem Reuters-
Informationssystem.

Verantwortlich fir den Inhalt:

Emissionshaendler.com®

GEMB mbH, HelmholtzstraBe 2-9, 10587 Berlin

HRB 101917 Amtsgericht Berlin Charlottenburg, USt-ID-Nr. DE 249072517
Telefon: 030-398872110, Telefax: 030-398872129

Web: www.emissionshaendler.com , Mail: info@emissionshaendler.com
Mitalied im Vorstand Bundesverband Emissionshandel und Klimaschutz BVEK

Herzliche EmissionsgriiRe
Bleiben Sie gesund!

lhr Michael Kroehnert
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